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De: Maria Angélica Suarez Ibarra [mailto: msuarezi@bu.com.co]

Enviado el: miércoles, 19 de febrero de 2020 9:42 a. m.

Para: Luciano Chaparro <ichaparro@mincit.gov.co>

Asunto: RE: Subdireccién de Practicas Comerciales - Comentarios a Compromiso de
Precios

Estimado doctor Luciano,

De conformidad con lo conversado, adjunto para su referencia la constancia de
radicacién de los comentarios a la oferta de compromiso de precios presentados por la
sociedad ABASTECEDORA MAXIMO, S.A. DE C.V. Como consta en el correo que

antecede, estos comentarios fueron radicados de forma virtual el pasado lunes, 17 de
febrero.

Muchas gracias por su atencion.

Cordial saludo,

Maria Angélica Suarez Ibarra
Asociado | Associate

msuarezi@bu.com.co - www.bu.com.co

Briga rd (571) 3462011 Ext.8472

* Calle 70 Bis No. 4 - 41
Urrutia s,
000

De: José Francisco Mafla <jmafla@bu.com.co>

Enviado el: lunes, 17 de febrero de 2020 4:49 p. m.

Para: info@mincit.gov.co

CC: Camilo Castrillén Velasco <ccastrillon@bu.com.co>; Maria Angélica Sudrez Ibarra
<msuarezi@bu.com.co>

Asunto: Subdireccién de Practicas Comerciales - Comentarios a Compromiso de
Precios

Buenas tardes,

En mi calidad de apoderado de la sociedad ABASTECEDORA MI-'\XIMO, S.A. DE C.V.,
por medio del presente envio los comentarios a la Oferta de Compromiso de Precios’
presentada en el marco del Examen quinquenal con el objeto de determinar si la
supresion del derecho antidumping impuesto mediante la Resolucién No. 170 del 11 de
octubre de 2017 a las importaciones de placas de yeso esténdar, clasificadas por la
subpartida arancelaria 6809.11.00.00, originarias de los Estados Unidos Mexicanos,



permitiria la continuacion o la repeticién del supuesto dumping y dafio que se pretendia
corregir (Expediente ED-493-04-108).

Cordialmente,

José Francisco Mafla
Socio | Partner

imafla@bu.com.co - www.bu.com.co
www.linkedin.com/in/jose-francisco-

Brigard =

. (571) 3462011 Ext. 8592
Urrut!a Calle 70 Bis No. 4 - 41
« , Bogota, Colombia
NIT: 800.134.536-3

00

Assistant:
Natalia Mendez Nifo
nmendez@bu.com.co




VERSION PUBLICA
Comentarios a la Oferta de Compromiso de Precios
ABAMAX

Bogota D.C., 17 de febrero de 2020

Doctor

LUIS FERNANDO FUENTES IBARRA

Director de Comercio Exterior

Direccién de Comercio Exterior

MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA Y TURISMO
Calle 28 No. 132 - 15 Piso 16

Doctpra )

ELOISA FERNANDEZ DE DELUQUE

Subdirectora de Practicas Comerciales

Direccién de Comercio Exterior

MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA Y TURISMO
Calle 28 No. 132 — 15 Piso 16

Referencia: Expediente ED-493-04-108

Asunto: Comentarios a la Oferta de Compromiso de Precios —
Examen quinquenal con el objeto de determinar si la supresién del
derecho antidumping impuesto mediante la Resolucién No. 170 del
11 de octubre de 2017 a las importaciones de placas de yeso
estandar, clasificadas por la subpartida arancelaria 6809.11.00.00,
originarias de los Estados Unidos Mexicanos (“México”), permitiria
la continuacién o la repeticion del supuesto dumping y dario que se
pretendia corregir.

JOSE FRANCISCO MAFLA, mayor de edad, domiciliado y vecino de la ciudad de Bogota
D.C., identificado con la cédula de ciudadania No. 79.948.242 y portador de la tarjeta
profesional No. 111.478 del C.S. de la J., actuando en calidad de apoderado especial de la
comparila ABASTECEDORA MAXIMO, S.A. DE C.V. ("ABAMAX"}, tal como consta en el
poder que obra en el expediente de la referencia, de manera atenta y actuando dentro del
término establecido en el articulo 57 del Decreto 1750 de 2015, me permito presentar
comentarios a la oferta de compromiso de precios realizada, en el marco del presente
examen quinquenal, por la compariia USG México, S.A. de C.V. ("USG") y comunicada a
las partes interesadas por la Direccidn de Comercio Exterior del Ministerio de Comercio,
Industria y Turismo (la “Autoridad”), a través de la Resolucién No. 010 de 2020, en los
siguientes términos.
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1. Consideraciones iniciales

En el marco de procedimientos antidumping, los productores o exportadores del producto
objeto de investigacion pueden, durante los dos (2) meses siguientes a la fecha de
publicacién de la determinacién preliminar, realizar ofrecimientos a la Subdireccion de
Practicas Comerciales (fla “Autoridad Investigadora"), por medio de los cuales se
comprometan a revisar y ajustar sus precios de exportacién, de manera que se supriman
los efectos perjudiciales de la practica de dumping. Los aumentos de precios estipulados
en dichos compromisos no pueden ser superiores a lo necesario para compensar el margen
de dumping v, adicionalmente, las autoridades no deben aceptar tales ofrecimientos cuando
consideren que su implementaci6n es impractica, por razones de politica general.

Asimismo, los oferentes deben incluir en su compromiso de precios el suministro de la
informacién correspondiente y la autorizacion de realizar las verificaciones que la Autoridad
Investigadora considere necesarias para constatar su cumplimiento.

En ese sentido, toda oferta de compromiso de precios debe cumplir con los siguientes
requisitos:

(® Ser presentada por un productor o exportador en la oportunidad prevista en
la regulaciéon antidumping;

(i) Incorporar aumentos de precios que no sean exagerados o
desproporcionados y,

(iii) Posibilitar la implementacién practica y efectiva de los precios propuestos,
sin que medien razones de politica general que asi lo impidan.

Tal como se pasara a exponer y desarrollar en detalle a continuacién, la oferta de
compromiso de precios realizada por USG, en nuestro criterio, no cumpliria con ninguno de
los criterios previamente sefialados, como quiera que pudiese llegar a considerarse como
extemporanea, desproporcionada e impractica, por lo cual su ofrecimiento deberia ser
desacertado por la Autoridad Investigadora.

1.1. La oferta de compromiso de precios propuesta por USG fue presentada
extemporaneamente

El articulo 56 del Decreto 1750 de 2015 prevé expresamente que la Autoridad Investigadora
“solo recibiré compromisos de precios durante los 2 meses siguientes a la fecha de la
publicacién de la resolucion que contiene la determinacion preliminar” (subraya y negrilla
fuera del original).

Asfi, de lo consignado en dicha disposicién es posibie concluir que la anica oportunidad
prevista para presentar y evaluar los compromisos relativos a precios corresponde a la
investigacién antidumping inicial, pues es en ese procedimiento que se adopta la
determinacion preliminar a la que hace referencia el articulo anteriormente citado.

En esa medida, mal haria la Autoridad en pronunciarse sobre un ofrecimiento de precios en
el marco de un examen quinquenal, cuando ya se ha agotado la oportunidad procesal
dispuesta para ello. Lo anterior, pues en los exdmenes quinquenales no hay si quiera lugar
a la expedicién de determinaciones preliminares.
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Por lo anterior, si USG tenia la intencién de ofrecer un compromiso de precios, lo debié
realizar durante la investigacion inicial y no en el curso del presente examen quinquenal.
Ello se sustenta, entre otras razones, en que, tal como lo ha manifestado la doctrina, “/as
diferencias en la naturaleza y los aspectos précticos de los dos tipos de investigaciones
demuestran que los requisitos de ambos procedimientos [inicial y quinquenal] no pueden
ser idénticos™.

Mas aun, los articulos del Decreto 1750 de 2015, que regulan lo concerniente a los
examenes quinquenales, hacen referencia a los compromisos de precios que hubiesen sido

aceptados en el curso del procedimiento antidumping inicial, y de hinguna forma implican

gue estos puedan presentarse en el curso de examenes quinquenales?. Es decir, una

cosa es que los compromisos de precios puedan ser, al igual que los derechos antidumping
definitivos, prorrogados y revisados antes de su expiracién, y otra muy distinta es que
puedan presentarse y aceptarse en el marco de una solicitud de prérroga o examen
guinquenal.

Este (ltimo escenario, en el cual la Autoridad haria uso de una atribucién o competencia
que ya no le corresponde, conllevaria una clara viclacion del principio de legalidad, el cual
supone que ...} toda actuacion de los 6rganos del Estado se encuentra sometida al imperio
del derecho y sllo se traduce en que las autoridades publicas sélo pueden hacer aquello
que la Constitucién y la ley les permite {...)"™.

Por ende, lo consecuente es que la Autoridad declare la improcedencia por
extemporaneidad del compromiso de precios propuesto en la investigacion de la referencia,
tal como 1o ha hecho en anteriores ocasiones, como fue el caso del compromiso ofrecido
por la compafila RZBC (Juxian) Co., Ltd. en la investigacion antidumping sobre las
importaciones de éacido citrico originarias de China, clasificadas por la subpartida
2918.14.00.004,

Adicionalmente, es menester advertir que, en la informacion disponible en la pagina web
del Ministerio de Comercio, Industria y Turismo (“MinCIT") sobre los expedientes publicos
de investigaciones antidumping, no existe registro de ofertas de compromisos de precios
que hubiesen sido presentadas y aceptadas en el curso de un examen quinguenal. En su
totalidad estas fueron radicadas durante el procedimiento antidumping inicial.

En este contexto, la Autoridad debiera preguntarse por qué razén la compaiiia USG no
present6 el ofrecimiento relativo a precios en la oportunidad legal prevista para ello. Al
respecto, es posible concluir que probablemente USG no tenia interés de presentar dicha

! World Trade Organization, Dispute Settlement Reports 2004, Volume I: Pages 1 to 568, 2004, Cambridge.

2 Articulo 62 del Capltulo VIl “Revisién y €xamen de los derechos antidumping y de los compromisos relativos a precios” de|
Tltulo H del Decreto 1750 de 2015: ‘

“Revisién de la aceptacion de los compromisos relativos a precios. Las autoridades podrén llevar a cabo revisiones con ef
objelo de determinar si se prorroga o no {a resolycién fa ios compromi:

Si como resultado de ia revisién se conciuye que no es necesaric mantener los compromisos adquiridos mediante los
compromisos de precios, fa Direccién de Comercio Exterior dispondra por resolucion su terminacién, al igual que la de la
investigacitn, si esta se encuentra suspendida” (subraya y negrilla fuera del original).

* Consejo de Estado, Sala de Io Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccién A, Radicacion numero: 66001-23-
31-000-2002-01171-01(29121), C.P.: Carlos Alberto Zambrano Barrera.

“ Resolucién No. 026 del 26 de febrero de 2019, "por la cual se adopta la determinacion final en la investigacion administrativa
iniciada mediante la Resolucién 045 det 8 de marzo de 2018".
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oferta en el primer procedimiento antidumping, pues en ese momento atn no hacia parte
del grupo Knauf.

A continuacion se pasara a exponer la incidencia que podria tener la pertenencia de USG
al Grupo Knauf, asi como su vinculacién econdémica con la peticionaria Paneltec S.A.S.
(‘Paneltec’) en su legitimidad para presentar la oferta de compromiso de precios.

1.2, La legitimidad de USG para presentar la oferta de compromiso de precios
podria estar viciada por su vinculacién econémica con Paneltec

En repetidas ocasiones a lo largo de la presente actuacién administrativa se ha hecho
referencia al hecho de que, en la actualidad, USG y la peticionaria Paneltec son comparilas
vinculadas®. Esta situacion, que ha cambiado sustancialmente el escenario competitivo en
Colombia y puede repercutir negativamente en el consumidor final de placas de yeso
estandar, es también determinante para sefalar que la legitimidad de USG para presentar
el ofrecimiento de precios podria estar viciada por un conflicto de interés.

Asi, teniendo en cuenta la vinculacién econémica entre USG y Paneltec, los altos precios
FOB de exportacion, ofrecidos por USG para la placa de yeso Ultralight 4x8, de USD 0,24/kg
(para la ruta Altamira) y de USD 0,22/kg (para la ruta Manzanillo), no son competitivos ni
rentables.

Segun calculos internos de mi representada, los precios ofrecidos por unidad por USG
serian los siguientes:

0,24 x |l kgs = $ Il USD x pieza FOB Altamira

0,22 x lll kgs = $ Il USD x pieza FOB Manzanillo

Por su parte, el precio de Ia lamina que exporta mi representada a Colombia es de -
USD aproximadamente, lo que evidencia que los precios ofrecidos por USG son bastante
elevados,

Ademas, la poca rentabilidad de estos precios podria denotar el poco interés de USG en
implementar dicho compromiso de precios, al optar por no realizar exportaciones a
Colombia, y mas bien enfocarse en las ventas que el grupe Knauf realiza a través de
Paneltec. Lo anterior, seria una clara violacién al mecanismo del compromiso de precios,
el cual no fue disefiado para no ser implementado.

En ese sentido, estos precios pareciesen no tener otro fin que afectar al producto exportado
por ABAMAX y comercializado por Supermastick S.A.S. ("Supermastick”) en Colombia,
pues generan la apariencia de que los precios de mercado se encuentran en niveles

8 Fueron los mismos peticionarios quienes desde la solicitud de inicio del examen quinquenal de la referencia advirtieron que
‘por un proceso de reorganizacion empresarial, la sociedad USG Mexico S.A. de C.V. Y la peticionsria, Paneltec, son
compafifas vinculadas”

4
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desproporcionados, excesivamente altos, los cuales no corresponden con la realidad del
mercado colombiano de placas de yeso estandar.

Por consiguiente, el ofrecimiento de precios realizado por USG pareciese ser irreal,

desproporcionado e impractico.

Al respecto, el Grupo Especial del Organo de Solucién de Diferencias de la Organizacién
Mundial del Comercio en el asunto Estados Unidos — Ley de compensacién (Enmienda
Byrd} sefial6 lo siguiente:

“El articulo 8 del Acuerdo Antidumping y el artfculo 18 del Acuerdo SMC
disponen que, cuando se ofrece un compromiso, la autoridad investigadora

no necesita aceptarlo si considera que no seria realista, o no desea
aceptar el compromiso por otras razones. La decisién de aceptar o no un

compromiso, conforme a los Acuerdos, debe adoptarse por la autoridad

investigadora, y ésta puede rechazar un compromiso por diversas
razones, entre las que figuran razones de politica general® (subraya y

negrilla fuera del original).

Como quiera que, en el presente caso pareciese poco factible que USG implemente
efectivamente los precios propuestos y, en cambio, estos podrian distorsionar la realidad
de los precios de mercado de los paneles de yeso estandar comercializados en Colombia,
la Autoridad debiera rechazar el referido ofrecimiento, propendiendo tanto por la estabilidad
y libre competencia del mercado colombiano de placas de yeso, como por el bienestar del
consumidor final.

2. Peticién

En este orden de ideas, solicitamos respetuosamente a la Autoridad declarar la
improcedencia por extemporaneidad del compromiso de precios ofrecido por USG y, si en
gracia de discusion este no fuese considerado extemporaneo, rechazarlo, por cuanto no se
ajusta a los requisitos que este tipo de ofrecimientos deben cumplir de acuerdo con la
regulacién antidumping vigente. :

Del sefior Director y la sefiora Subdirectora,

¢ OrganizchOn Mundial del Comercio, informe del Grupo Especial, Estados Unidos — Ley de compensacién por continuacién
geal0 dumping o mantenimiento de las subvenciones de 2000, WT/DS217/R, WT/DS234/R, 16 de septiembre de 2002. Pérr.
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Nicolas Restrepo Isaza, mayor de edad, identificado como aparece al ple de mi firma, actuando en calidad de
representante legal de la sociedad Gyplac 8.A. (“Gyplac”) socisdad debidaments constituida, tal y como
wonsta en el Certificado de Existencia y Representacion Legal aportado en la solicitud de examen por extincion
de los derechos antidumping, nos dirigimos a este Ministerio de Comercio Industria y Turismo ("MinCit) ~
Subdireccion de Practicas Comercialas - dentro del término prevists en el articulo 57 del Decrato No. 1750 de

2015, para presentar comentarios al compromiso de precios.

R o
Atertamente,
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1. HECHOS

1. Mediante la Resolucién No. 170 del 11 de octubre de 2017, publicada en el Diario
Oficial 50.384 del 12 de octubre de 2017, la Direccién de Comercio Exterior del
MInCIT dispuso la terminacién de la investigacién administrativa abierta mediante
Resolucion No. 098 del 8 de julio de 2016 a las importaciones de placas de yeso
estandar, clasificadas en la subpartida arancelaria 6809.11.00.00 originarias de
México, con imposicidon de derechos antidumping definitivos, por el término de dos (2)
afnos, en la forma de un gravamen ad-valorem el cual se liquidara sobre el valor FOB
declarado por el importador, adicional al arancel vigente en el Arancel de Aduanas
Nacionales, de la siguiente manera:

. Abastecedora Maximo S.A. de C.V. - ABAMAX: 7,14%.

. USG México, S.A. de C.V. (“USG México™): 25,00%.
. Demas exportadores de México: 42,86%.

2. Mediante Resolucién No. 205 del 09 de septiembre del 2019 la Direccidén de Comercio
Exterior del MinCIT, resolvié ordenar el inicio del examen quinquenal con el objeto de
determinar si la supresién de los derechos antidumping impuestos mediante
Resolucion No. 170 del 11 de octubre de 2017, a las importaciones de placas de yeso
estandar clasificadas por la subpartida arancelaria 6809.11.00.00 originarias de
México, permitirian la continuacién o la repeticién del dumping o del dafio que se
pretendia corregir.

3. Mediante Resolucién 245 del 25 de octubre del 2019, la Direccién de Comercio
Exterior del MinCIT, resolvié prorrogar hasta el 06 de noviembre del 2019 el plazo a
las partes interesadas para remitir las respuestas a los cuestionarios.

4. Mediante Resolucién 010 del 7 de enero de 2020, publicada en el Diario Oficial No.
51.223 del 10 de febrero de 2020, la Direccién de Comercio Exterior del MinCit
comunica la oferta de un compromiso relativo de precios de USG México
correspondiente a un precio FOB de exportacién para la placa de yeso Ultraligh 4x8
segun ruta, asi: Para la ruta Altamira de USD 0,24/KG y para la ruta Manzanillo de
USD 0,22KG.
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2. PETICION

Que no se acepte la oferta de compromiso relativo de precios presentada por la USG
México correspondiente a un precio FOB de exportacién para la placa de yeso
Ultraligh 4x8 para la ruta Altamira de USD 0,24/KG y para la ruta Manzanillo de USD
0,22KG. Lo anterior, en la medida en que, la oferta del compromiso relativo de
precios no esta conforme a lo establecido en el Articulo 8 del Acuerdo Antidumping
de la OMC vy el capitulo VIl del Decreto 1750 de 2015, con fundamento en lo
siguiente argumentos:

3. FUNDAMENTOS DE LA PETICION

3.1. EI COMPROMISO DE PRECIOS RESULTA INCOMPATIBLE CON LA
DEFINICION DEL PRODUCTO OBJETO DEL EXAMEN QUINQUENAL

La Resolucién 170 de octubre de 2017 de la Direccién de Comercio Exterior
del MinCIT impuso una medida antidumping a fas importaciones de placas de
yeso estandar de la subpartida arancelaria 6809.11.00.00 originarias de
México. Asi mismo, la Resolucién No. 205 del 09 de septiembre del 2019 de
la Direcciéon de Comercio Exterior del MinCIT, resolvié ordenar el inicio del
examen quinquenal de la medida antidumping, antes citada, e impuesta a las
importaciones de placas de yeso estdndar clasificadas por la subpartida
arancelaria 6809.11.00.00 originarias de México.

Como se aprecia, la medida antidumping y su examen quinquenal claramente
recaen en las placas de yeso estandar clasificadas en la subpartida arancelaria
6809.11.00.00 originarias de México.

No obstante, lo anterior, en la parte considerativa de la Resolucién 010 del 10
de febrero de 2019, la Direccién de Comercio Exterior comunica que USG
México presenta una propuesta de precios para las placas de yeso ultralight
4X8 y no para las placas de yeso estandares, puesto que, éstas ultimas no son
exportadas a Colombia desde octubre de 2019.

Al respecto es importante recordar que, durante la investigacién que termind
con la imposicidn de los derechos antidumping a las placas de yeso estandar
originarias de México, se emitieron diferentes conceptos por parte del Grupo
de Registro de Productores de Bienes Nacionales en los cuales se aclard vy
determind que las siguientes placas ultralight de yeso fabricadas por USG
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México se clasifican como placas de yeso estdndar y sujetas a la medida
antidumping impuesta por la Resoluciéon 170 del 11 de febrero de 2017: USG
Sheetrock Brand ultralight/USG Sheetrock Brand gypsum panels; trablaroca
(sheetrock).

Lo anterior pone en evidencia la existencia de una falta de consistencia entre
el bien objeto de la medida antidumping y el bien objeto de la oferta de
compromiso de precios, lo cual a mi juicio impediria una adecuada supervisién
y monitoreo del compromiso relativo de precios ofertado.

Por lo anterior, atentamente solicito a la Subdireccién de Practicas
Comerciales que desestime la oferta de compromiso de precios presentada por
USG México, por existir una inconsistencia entre el bien objeto del compromiso
de precios y el establecido en la Resolucién 170 de octubre de 2017.

El COMPROMISO RELATIVO DE PRECIOS NO CUMPLE CON LOS
REQUISITOS ESTABLECIDOS POR LA NORMATIVA DE DUMPING.

El compromiso relativo de precios presentado por USG México, viola lo
establecido en los numeral 8.1 y 8.2 del Articulo 8 del Acuerdo Antidumping
de la Organizaciéon Mundial del Comercio (“OMC") y el articulo 56 del Decreto
1750 de 2015, transcritos a continuacién:

- Acuerdo Antidumping Articulo 8 Compromisos relativos a los precios

“8.1. Se podrd suspender o dar por terminados los procedimientos sin
imposicién de medidas provisionales o derechos antidumping si el
exportador comunica que asume voluntariamente compromisos
satisfactorios de revisar sus precios o de poner fin a las exportaciones a la
zona en _cuestién a precios de dumping, de modo que las autoridades
queden convencidas de que se elimina el efecto perjudicial del dumping.

Los aumentos de precios estipulados en dichos compromisos no seran
superiores a lo necesario para compensar el margen de dumping. Es
deseable que los aumentos de precios sean inferiores al margen de
dumping si asi bastan para eliminar el dafio a la rama de produccidn
nacional.

04
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8.2 No se recabaran ni se aceptardn de los exportadores compromisos
en materia de precios excepto en el caso de que las autoridades del
Miembro importador hayan formulado una determinacién preliminar
positiva de la existencia de dumping y de dafio causado por ese dumping”.
(Subrayado fuera de texto).

Decreto 1750 de 2015 Articulo 56 Compromiso de Precios

“El Comité de Prdcticas Comerciales evaluard los casos en que [os
productores o los exportadores del producto objeto de investigacidn
ofrezcan, a través de la autoridad investigadora, porque este lo proponga
o por iniciativa de las partes, revisar los precios de exportacion o poner fin
a las exportaciones a precios de dumping a Colombia, segun el caso, en
medida tal que se supriman los efectos perjudiciales resultantes.

La autoridad investigadora solo recibird compromisos de precios durante
los 2 meses siguientes a la fecha de la publicacién de la resolucién que
contiene la determinacion preliminar”. (Subrayado fuera de texto).

De la lectura de estos articulos, se aprecia que son varios los requisitos que
debe cumplir el compromiso relativo de precios para que sea evaluado por la
entidad investigadora, a saber:

Manifestacion voluntaria del exportador de revisar sus precios para
eliminar los efectos perjudiciales del dumping;

Un aumento de precios, que debe ser suficiente para contrarrestar el
dumping o dafio causado por el dumping;

La expedicidn de una resolucién que contiene la determinacién preliminar.

Como se expondra a continuacién, la oferta del compromiso relativo de precios
presentada por USG México no cumple con los 3 requisitos ante mencionados.

3.2.1. EL COMPROMISO OFRECE PRECIOS QUE NO SON SUFICIENTES

PARA ELIMINAR LOS EFECTOS PERJUDICIALES DEL DUMPING NI
COMPENSAR EL MARGEN DEL DUMPING.

Respecto de los precios FOB de exportacion propuestos por USG
México para las placas de yeso ultralight 4x8 para la ruta Altamira de
USD 0,24Kg y para la ruta Manzanillo de USD 0,22/KG, nos permitimos
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sefialar que, el compromiso de precios ofertado no cumple con las
condiciones establecidas previamente en los articulos citados, puesto
que, dichos precios no corrigen el dumping ni el dafio causado a la rama
de produccién nacional

Cuando se comparan los precios propuestos de exportacién en
términos FOB por USG México, esto es $ 0,22 USD/KG y 024 USD/KG
frente a los precio de exportacién FOB de USG México a paises, tales
como chile, evidenciamos que, el precio de las placas de yeso estandar
de las referencias incluidas en el cuadro en Excel adjunto (Anexo 2)
defiere sustancialmente del precio propuesto por USG México, puesto
que, el precio de exportacién FOB para chile corresponde a un precio
ponderado de aproximadamente $ 030 USD/KG, el cual representa una
diferencia mayor de aproximada del treinta y seis por ciento (36%) con
los precios propuestos en el compromiso de precios.

En este orden de ideas, la propuesta de compromiso de precios
presentada por USG estaria en contra de los pardmetros exigidos por
el numeral 8.1 del Acuerdo Antidumping de la OMC y el articulo 56 del
decreto 1750 de 2015, puesto que, los precios ofertados, no eliminan
los efectos perjudiciales del dumping causado a la rama de produccién
nacional ni compensan el margen de dumping.

Ahora bien, respecto de los ajustes propuestos por USG México a los
precios ofertados, nos permitimos sefalar que, el compromiso propone
que éstos puedan modificarse dependiendo de la fluctuacién de la tasa
de cambio o los costos logisticos, los cuales puedan variar a la baja
acentuando los efectos perjudiciales del dumping vy la diferencia del
margen de dumping.

De acuerdo con los argumentos previamente expuestos, atentamente
solicitamos se rechace la oferta del compromiso de precios presentada
por USG México.

FALTA DE EXPEDICION DE LA RESOLUCION QUE CONTIENE LA
DETERMINACION PRELIMINAR PARA LA PROCEDENCIA DEL
COMPROMISO DE PRECIOS.
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El numeral 8.2 del articulo 8 del Acuerdo Antidumping establece que
“no se recabardn ni se aceptaran de los exportadores compromisos en
materia de precios excepto en el caso de que las autoridades del
Miembro importador hayan formulado una determinacién preliminar
positiva de la existencia de dumping y de dafio causado por ese
dumping” (Resaltado fuera de texto).

En éste mismo sentido, el articulo 56 del Decreto 1750 de 2015
establece que, "la autoridad investigadora solo recibird compromisos
de precios durante los 2 meses siguientes a la fecha de la publicacidn
de la resolucidn que contiene la determinacidn preliminar”. (Resaltado
fuera de texto).

Al respecto nos permitimos sefialar, que el procedimiento establecido
en los articulos 64 a 75 del Decreto 1750 de 2015 respecto del examen
quinguenal, no contempla la expedicién de una resolucidon de
determinacion preliminar. Razén por la cual, al no existir la oportunidad
procesal exigida por el articulo 56 del Decreto 1750 de 2015 para la
viabilidad del compromiso de precios, no procederia el compromiso de
precios.

Lo conducente en un examen quinquenal, en el cual ya se han agotado
todas las etapas procesales (diligenciamiento de cuestionarios,
practicas de pruebas y alegatos de conclusidn) es que se llegue a una
determinacion final con fundamento en fas pruebas allegadas por todos
los participantes de esta investigacion en vez de recurrir a un
compromiso de precios que no es viable.

4. LISTA DE ANEXOS

Anexo 1 - cuadro en Excel contentivo de las exportaciones de USG México
provenientes y originarias de México a Chile afio 2019. Fuente SICEX Colombia.
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Anexo 1 - cuadro en Excel contentivo de las
exportaciones de USG México provenientes y originarias
de México a Chile aho 2019. Fuente SICEX Colombia.
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SPC

Bogota D.C, 18 de febrero de 2020
Doctor

JOSE FRANCISCO MAFLA
jmafla@bu.com.co

Asunto : Su comunicacién No. 1-2020-003514

Respetado doctor:

Radicado No. 2-2020-00

2020-02-18 08:54: 53 a.m.

Radicado relacionada No. 1-2020-003514

Acusamos recibo de su comunicacion del asunto recibida en version puiblica y confidencial,
relacionado con los argumentos respecto de a la Oferta de Compromiso de Precios presentada en
el marco del Examen quinquenal con el objeto de determinar si la supresion del derecho
antidumping impuesto mediante la Resolucidn No. 170 del 11 de octubre de 2017 a las
importaciones de placas de yeso estandar, clasificadas por la subpartida arancelaria
6809.11.00.00, originarias de los Estados Unidos Mexicanos, permitiria la continuacion o la
repeticién del supuesto dumping y dafio que se pretendia corregir (Expediente ED-493-04-108).

Por lo anterior, le informamos que se incorporan al expediente de la investigacidon en referencia

para su evaluacion.

"De conformidad con el Decreto 2150 de 1995 y la Ley 962 de 2005, la firma mecanica que aparece a continuacién, tiene plena validez para todos los efectos legales y no necesita

autenticacion, ni sello,

Adicionalmente este documento ha sido firmado digitaimente de conformidad con la ley 527 de 1999 y Ia resolucién 2817 de 2012.”

Cordialmente,

ELOISA ROSARIO FERNANDEZ DE DELUQUE
SUBDIRECTORA DE PRACTICAS COMERCIALES
SUBDIRECCION DE PRACTICAS COMERCIALES

Copialnt:
CopiaExt:

Folios: 2
Anexos:

Calle 28 N° 13A.-15 _/ Bogota, Colombia
Cédigo Postal 110311 ~Nit. B30115297-4
Conmutador 571} 6067676~ Linea Gratuita 01°8000
958283

Email info@ mincitigov.co

www.mihcitgov.co
Fecha firma: 4 05"

AC: AC SUB CERTICAMARA
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